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KI ALS PROVOKATION FUR DEN GLAUBEN?

Unter dem Titel - wenn auch ohne Fragezeichen - steht auf Feinschwarz ein wirklich lesen-
swerter Beitrag.

Beitrage aus den Kirchen hingegen sind rar und erschépfen sich in der Regel in
allgemeinen Appellen: KI musse ethischen Grundsatzen genugen und der Menschenwdirde
dienen (Rome Call for Al Ethics, Vatikan, 2020), durfe nicht Gber Tod und Leben von
Menschen entscheiden (Antiqua et nova, Vatikan, 2025) und musse der menschlichen
Freiheit dienen (Freiheit digital, EKD, 2021). ...

Bislang jedenfalls reichen die Thesen der kirchlichen Verantwortungstrager nicht bis in die
Gemeinden hinein: auf der Kanzel und am Ambo, in KFD und Seniorengruppen ist
Kinstliche Intelligenz bislang nur selten Thema. Diese pastorale und theologische Llcke ist
fatal. Denn die Provokation durch KiI zielt nicht nur auf Ethik und Gesellschaft, sondern ins
Herz des christlichen Glaubens selbst.

Dem stimme ich zu. Nicht nur, dass ich auch schon erlebt dal8 eine Predigt verdachtig nach
KI klang; auch ich selbst habe erst letzte Woche mal von chatGPT etwas wissen wollen
(namlich wie die kognitive Disssonanz von Erwahlung und kriegfihrenden Gott in Joel 32
und die Aussagen der Bergpredigt bei Evangelikalen wie John Stott aufgeldst wird - es kam
nur Blabla).

Meistens konnen wir aber wie Michael Brendel richtig schreibt, mit den Antworten etwas
anfangen. KI hat mehr theologische Bucher wie ich inkorporiert und kennt die Bible besser
als ich. Und damit haben wir eine massive Provokation fur den Glauben, denn Kl ist wort-
glaubiger als wird denken.
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Der Johannesprolog bringt eine Hauptaussage des Neuen Testaments auf den Punkt: Dass
das Wort gottlich ist. Gott zeigt sich nicht nur in Dornbuschen, Feuersaulen und
Naturkatastrophen, sondern er kommuniziert verbal mit den Menschen. Die Glaubigen auf
der anderen Seite konnen ihre Anliegen, ihr Lob und ihre Klagen Uber das Wort vor Gott
bringen. Offenbarung, Liturgie und Lehre sind sprachlich vermittelt. Sakramente erlangen
erst durch Worte ihre Gultigkeit. Und schlieBlich: Der Logos, das gottliche Wort, ist in Jesus
Christus Mensch geworden. Das Wort Gottes wirkt also in der Sinn-, Heils- und
Offenbarungsdimension. Und in diese Zone dringt nun Kunstliche Intelligenz ein. Seit 2022
kommunizieren nicht mehr nur Menschen mit Menschen Uber das Medium Wort, nicht
mehr nur Gott und Mensch. Seit der Veroffentlichung von ChatGPT gibt es eine
kommunikative Instanz, die uber Sprache Bedeutung schafft.

KI redet dabei sehr opportunistisch - jedenfalls die drei LLMs die ich hier habe. Sprachmod-
elle lernen aus massiven Mengen menschlicher Texte wo die (schriftlichen) haufigsten
Muster in Dialogen eben sind: zustimmen, erklaren, beschwichtigen, freundlich sein. Wenn
ein Thema unklar, strittig oder risikobehaftet ist, wahlen Modelle oft risikoloseste Antwort.
Das wirkt wie Nach-dem-Mund-Reden, ist aber eigentlich eine Absicherungsstrategie. Und
natirlich hat ein Modell hat keine eigenen Uberzeugungen wenn es nicht gerade wie Grok
in eine bestimmte Richtung kanalisisiert wird sondern wird nur die statistisch wahrschein-
lichste Antwort produzieren.

Ohne eine eigene Position kann es nicht ,widersprechen”,. Die meisten Dreijahrigen kon-
nen das besser.

Die evangelische Publizistin Johanna Haberer etwa fragt pointiert, ob der Mensch sich mit
KI nicht ein Ebenbild schaffe, so wie Gott sich mit den Menschen ein Ebenbild geschaffen
habe. Naturlich ist der Unterschied zwischen beiden Schopfungsakten fundamental. Ihre
Schlussfolgerung trifft aber ins Schwarze: Hier wie dort stelle sich die Frage nach
Verantwortung und Kontrolle.

Johanna Haberer, einer der beiden Pfarrerstochter, trifft in der Tat den wunden Punkt. Und

so konnen wir auch die 3 Fragen von Brendel eindeutig beantworten.

Wie weit ist es vom Status Quo bis zur gottlichen Allwissenheit?
Kl ist nur da beeindruckend wo es um gedruckte Texte geht und ihre seelenlose Reproduk-
tion. Da immer wieder Halluzinationen auftreten, kann man:frau sich nicht auf Antworten

verlassen.

KI hat schon heute Macht. Wird diese irgendwann zur Allmacht?
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Da bleibe ich skeptisch, siehe Antwort auf die letzte Frage - Sprachmodelle werden immer
unsere Kontrolle brauchen.

Kl-Chatbots sind immer erreichbar, immer freundlich, immer hilfsbereit und scheinbar
stets auf der Seite der Anwender*innen - Ist das vielleicht schon Allgute?

Naturlich nicht - es ist die Absicherungsstrategie von oben. Nota bene:

natne
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PERSPECTIVE

Principles alone cannot guarantee ethical Al

Brent Mittelstadt =2

Artificial intelligence (Al) ethics is now a global topic of discussion in academic and policy circles. At least 84 public-private
initiatives have produced statements describing high-level principles, values and other tenets to guide the ethical development,
deployment and governance of Al. According to recent meta-analyses, Al ethics has seemingly converged on a set of principles
that closely resembie the four classic principles of medical ethics. Despite the initial credibility granted to a principled approach
to Al ethics by the connection to principles in medical ethics, there are reasons to be concerned about its future impact on Al
development and governance. Significant differences exist between medicine and Al development that suggest a principled
approach for the latter may not enjoy success comparable to the former. Compared te medicine, Al development lacks (1) com-
mon aims and fiduciary duties, {2) professional history and norms, {3) proven methods to translate principles into practice, and
(4) robust legal and professional accountability mechanisms. These differences suggest we should not yet celebrate consensus
around high-level principles that hide deep political and normative disagreement.
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